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Zusammenfassung

Diese Seminararbeit entsteht im Fach ,, Wissenschaftliches Arbei-
ten“ des Masterstudiengangs ,, Informatik /Mobile Systeme“ der Hoch-
schule Harz, Wernigerode im Sommersemester 2005.

Ziel der Arbeit ist eine kurze Vorstellung einer philosophischen
Anschauung: des Apriorismus nach Platon und Immanuel Kant.

Der Apriorismus beschéftigt sich mit den Grundlagen der Erkennt-
nistheorie. Fiir beide Philosophen gibt es eine Erkenntnis bar jeglicher
Erfahrung. Das bedeutet, dass zwischen Erfahrung durch Experimen-
tieren in der Sinnenwelt wie in Teilen der heutigen Physik oder Bio-
logie und zwischen immergiiltiger, ewiger Erkenntnis — den Ideen —
unterschieden wird.

Der griechische Philosoph Platon entwickelte erste Ansétze in sei-
nen Werken. Sein berithmtes Hohlengleichnis veranschaulicht die Denk-
weise der Zwei-Welten-Theorie: der Sinnen- und der Ideenwelt. Platon
trennt auch zwischen Korper und Seele, die jeweils in eine dieser bei-
den Welten existieren. Die Seele habe schon am Anfang ihrer Existenz
die Ideen gesehen, man miisse sich im Laufe seines Lebens nur daran
wiedererinnern.

Kant, als Hauptvertreter des Idealismus, nimmt die Anschauun-
gen des Apriorismus auf und entwickelt sie weiter. Er unterscheidet
zwischen analytischen und synthetischen Urteilen a priori und leitet
u. a. daraus seinen kategorischen Imperativ ab.

Selbstverstindlich kann diese Arbeit nicht das gesamte philosophi-
sche Spektrum des Apriorismus umfassen. Sich allein mit den beiden
Philosophen zu befassen wiirde das Volumen dieser Arbeit sprengen.
Als Informatiker, als Naturwissenschaftler versuche ich, die charakte-
ristischen Punkte dieser Weltanschauung wiederzugeben und dadurch
den Kern des Apriorismus zu erliutern. Da die philosophischen Grund-
lagen in der Antike liegen, gehe ich auch ndher auf Platon ein als auf
Immanuel Kant.



1 Apriorismus

1.1 Begriffsdefinition

Der Begriff Apriorismus bezeichnet die philosophische Lehre, die eine Er-
kenntnis unabhingig von allen vorhergehenden Erfahrungen (,,a priori®) fiir
moglich halt (vgl. | ]). Dabei ist die Vernunft diejenige, welche diese
Erkenntnis, das Handeln oder die Wahrnehmung begriindet.

Nach Platon ist das Erlernen von Lehrsiitzen in der Geometrie quasi die
Erinnerung (avduveoic) an Ideen, die unsere Seele friiher als jede Erfahrung
gesehen habe. Demnach muss es sich bei den ,, Ideen” um ewige, immergiiltige
Urbilder handeln — im Gegensatz zu den Erfahrungen, die verdnderlich sein
konnen. Ideen werden in unsere Wirklichkeit abgebildet (s. Abschnitt ,Ide-
enlehre“ auf Seite 6). Dies geschieht aber nicht perfekt, so dass die Wahr-
heit (der Ideen) verzerrt dargestellt wird. Durch Riickbesinnung kann sie ein
Mensch erlernen. Er ist also in der Lage, Erkenntnis von bestimmten Ideen
zu erlangen. Fiir Platon ist die hochste Erkenntnis die ,Idee des Guten* —
interessanterweise hat er sie in keiner seiner iiberlieferten Schriften klar dar-
gestellt.

Den Apriorismus im engeren Sinn begriindete Immanuel Kant. Nach ihm
entsteht Erkenntnis durch sinnliche Erfahrung. Dafiir sind allerdings Formen
(z.B. Raum und Zeit) notwendig, die unabhingig von Erfahrungen sind,
diese aber ermdglichen (vgl. | ])-

Apriorische Urteile per se sind allgemein, also nicht auf Spezialfille be-
schrinkt, und notwendig, d. h. ohne Alternative.

Der Gewinn an Erkenntnis durch Erfahrung ist nur mdoglich, wenn man
bestimmte methodische Orientierungen anwendet, die nicht auf Erfahrungen
beruhen. Somit setzen jene iiberhaupt erst den Rahmen dafiir, Erfahrungen
mit dem Untersuchungsgegenstand sammeln zu kénnen.

Im Unterschied zu den analytischen Urteilen a priori, die durch ihre De-
finitionen und ihre Logik (untereinander) als wahr gelten, sieht Kant die
synthetischen Urteile a priori in den Grundvoraussetzungen fiir eine ma-
thematisch gefasste empirische Physik. So sind z. B. die Geometrie und die
Arithmetik fiir Kant synthetische FErkenntnisse, weil sie Konstruktionen in
einem ,reinen® raumzeiltichen Anschauung (ohne Einfluss von Erfahrungs-
werten) behandeln.

Das, was der Seele und des Verstands entspricht, ist also Ausgangspunkt
des Apriorismus.



1.2 Was ist ,, Wissenschaft“?

Ausgehend vom Apriorismus definieren Platon und Kant die Wissenschaft
folgendermaflen.

Die Wissenschaft ist fiir Platon einheitlich. Im antiken Griechenland gab
es damals nur Philosophie, die ,Liebe zur Weisheit* als Oberbegriff fiir alle
Wissensgebiete. Grundlage jeder Wissenschaft ist die Philosophie in Verbin-
dung mit der Didaktik, also der Lehre des Lehrens. Wissenschaft ist fiir
Platon nur als Einheit giiltig, weil sie a priori nicht teilbar ist. Es gibt keine
,unterschiedlichen Ideen®. Wissen versteht Platon als eine Wiedererinnerung
(&vdpveoic) an Ideen. Die Seele hat die Ideen vor allem anderen gesehen, so
dass der Vorgang des Lernens nur eine Riickbesinnung auf diese Ideen ist.
Nur durch diese Ideen ist gesichertes Wissen moglich.

Im weiteren Verlauf der Geschichte entwickelten sich aus der Philoso-
phie verschiedene Teildisziplinen, so dass zu Kants Zeiten durchaus schon
zwischen Physik, Mathematik, Ethik usw. unterschieden wurde. Eine wissen-
schaftliche Lehre ist fiir ihn systematisch, also nur in Zusammenhang mit der
Gesamtheit moglich. Sie ist auflerdem methodisch, da die Lehre einen ,,siche-
ren Gang* erfordert, quasi einen roten Faden enthélt. Aus diesen Griinden
muss sie apodiktisch sein: Es darf niemand daran zweifeln kénnen. Kant er-
klart synthetische Urteile a priori zu den Prinzipien aller theoretischen Wis-
senschaften. Er unterteilt die Erkenntnistheorie in die formale Erkenntnis,
die Vernunft und Logik (Verstand) betrifft, und die materiale Erkenntnis der
Gegenstidnde sowie dem Sein und Sollen, d. h. der Physik und der Ethik.

Auf den Punkt gebracht ist fiir einen Aprioristen ,, Wissenschaft“ der Ver-
such und das Streben, die letzten Wahrheiten zu ergriinden.



Abbildung 1: Platon, griechische Biiste

2 Platon

Pihog yev wxpdtng, SAAG udriov QEATATY 1) dhRdno.

Unser Freund ist Sokrates, aber mehr noch (und) unser bester
Freund die Wahrheit. (vgl. [Diir87], S.132)

Dieser Gedanke wird dem Sokrates-“Schiiler* Platon zugeschrieben, in
spaterer Zeit auf seinen eigenen Schiiler Aristoteles iibertragen.

Aristoteles folgt seinem eigenen Lehrer in dessen Weltanschauung. Den-
noch hinterfragt er sie mit diesem Zitat. Sowohl die Ideenlehre Platons als
auch die Wahrheit seien wertvoll. Man solle aber um der Ehrfurcht willen
lieber der Wahrheit den Vorzug geben (vgl. [Ari05], 1096a 14ff.).

Platon selbst lebte von 427 bis 347 v. Chr.in Athen (vgl. [[<un01], S. 394t.).
Aufgewachsen in einer aristokratischen Familie wichst in ihm der Wunsch
sich der Politik Athens zu verschreiben. Nach dem Peloponnesischen Kriegs
(431-404), durch die Athen seine Vormachtstellung in der Agiis an Sparta
verliert, ist er von der politischen Fiihrung Athens enttduscht. Schliefflich
begibt er sich in die philosphische ,Lehre* und wird von Sokrates (um 470-
399 v. Chr.) ausgebildet.

Sokrates vertraut auf das auf Vernunft (Aéyoc) basierte Gesprich, in des-
sen Verlauf der ,Nichtwissende“ von sich aus Erkenntnis erlangt. Das Verfah-
ren ist wird zwar um seinen philosophischen Inhalt willen bewundert, steht



im Kern doch die (ethische) Frage nach dem Guten (ayadév) und der Tugend
(&en07). Von diesen Gedanken her ist auch sein Zitat zu begreifen:

Niemand tut freiwillig (wissentlich) unrecht. (vgl. | ], S.37)

Das Gute wird hier gleichgestellt mit der Erkenntnis iiber das wahre Wis-
sen.

Die Sokratische Philosophie der (Selbst-)Erkenntnis wird in Platons Aprio-
rismus aufgenommen und erweitert. Allerdings ist es schwer, zwischen den
Ansichten der beiden Philosophen zu unterscheiden. Sokrates’ Philosophie
bringt es mit sich, dass er selbst keine Lehre verfasst und keine Schule ge-
griindet hat: Jeder miisse von sich aus die Erkenntnis erlangen. Er selbst
versteht sich und seine Philosophie nur als ,Hebammenkunst® (Méeutik).
Aus diesen Griinden stammt unser heutiges Wissen iiber seine Lehre aus
den Philosophischen Dialogen, die von Platon verfasst wurden und in denen
Sokrates die Hauptfigur ist.

Sokrates vermittelt auf provokante Art den Menschen seine Philosophie.
Dafiir erntet er viel Anerkennung fiir den Inhalt seiner auf Ethik bedach-
ten Fragetechnik, der Elenktik. Die unermiidliche Methode, mit der er seine
Mitbiirger priift und zu einer gerechten Lebensfiihrung ermahnt, ist vielen
aber ein Argernis. Aus den Feindschaften heraus wird er schlieflich 399 v. Chr.
wegen Verleumdung, Gottesldsterung und Verfiihrung der Jugend ins Exil ge-
schickt und kurz darauf zum Tode verurteilt.

Nach dem Tod Sokrates” und einigen Lehrreisen durch Kleinasien griindet
Platon seine nach dem griechischen Helden "Axddruoc benannte Akademie,
einen Ort fiir philosophische Studien und Diskussionen, aber auch fiir sport-
liche Betatigung und kulturelle Veranstaltungen. Gegriindet auf einem ehe-
maligen heiligen Olivenhain bietet sie der biirgerlichen Elite Athens Zugang
zu Astronomie, Biologie, Mathematik, politische Theorie und natiirlich Phi-
losophie. Die Akademie besteht fast 1000 Jahre.

Seine iiberlieferten Hauptwerke sind die Sokratischen Dialoge als einzige
Quelle der Sokratischen Philosophie. Diese Dialoge sind so verfasst, dass sie
selbst fiir Laien der Philosophie verstédndlich und somit diese Ideen jedem
zugénglich sind.

Platon stirbt im hohen Alter von 80 Jahren in Athen.

2.1 Ideenlehre

Platons Ideenlehre bildet den Kern seiner Philosophie und wird im Sonnen-
und im Hohlengleichnis (vgl. Abschnitt 2.3 auf Seite 8) verdeutlicht. In den
Werken Symposion, Phaidon, Politeia, Phaidros und Menon behandelt er un-
terschiedliche Themengebiete wie die Erziehung, die Gesetze und den Staat.
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Die Grundlage fiir die Lehre sieht Platon sowohl in der Ethik und der
Erkenntnistheorie als auch in der Ontologie, der Zahlentheorie und der Kos-
mologie. In seiner Zwei-Welten-Theorie unterscheidet er strikt zwischen Seele
und Leib, geht sogar so weit zu sagen, der Korper sei das Grab der Seele
(cua = ¢fua, Kérper = Grab). Die Seele sei also nicht frei und miisse sich
auf die Nach-Tod-Welt vorbereiten. Demzufolge trennt er auch eine Sinnen-
von einer [deenwelt.

Ideen sind dabei Urbilder der Realitit. Sie sind immateriell, ewig und
unverdnderlich. Die Idee des Guten ist z. B. die hochste aller Ideen. Dabei
stiitzt sich Platon auf die Erkenntnis, die im Gegensatz zur Empirie unwan-
delbar ist. Als gutes empirisches Beispiel dient hier die Erfahrung des helio-
zentrischen Weltbilds nach Kopernikus. Erst spéter fiihrt Kant ein ,, Medium“
zwischen Sinnen- und Ideenwelt ein: die Zahlen, insbesondere den Raum als
”qualitédtslose Materie”.

Platon bewertet die Erkenntnis und klassifiziert sie in fiinf verschiedene
Bereiche:

1. Name (6voua)

2. Definition, Begriff oder Satz (Adyoq)

3. Abbild (ci5ehov)

4. Wissenschaft (émothun), Einsicht (vodc) und wahre Meinung (66&a)

5. Idee, das , wahrhaft Seiende“ (idéa, £i80¢)
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Der Grad der Erkenntnis nimmt mit dieser Aufzéhlung zu: Die ,,geringste
Erkenntnis bietet der Name, die ,,hochste” die Idee.

2.2 Sonnengleichnis

Das Sonnengleichnis entstammt aus Platons Werk Politeia. Der Mensch er-
kennt demzufolge nur im , Lichte des Guten® das Sein. Die Objekte der Er-
kenntnis erhalten sowohl ihre Erkennbarkeit als auch ihre Existenz, ihr Sein.
Die Idee des Guten allerdings ist nicht selbst etwa ein Seiendes, sondern es
ragt iiber diese heraus. Fine Analogie zu dieser philosophischen Theorie sieht
Platon in der Sonne. Sie verleiht den Dingen ihre Sichtbarkeit; sie verleiht
Werden, Wachstum und Nahrung und ist doch nicht selbst eines ihrer Dinge,
ein ,, Werden*.



2.3 Hohlengleichnis

Platons bekannteste Veranschaulichung seiner Philosophie ist das Hohlen-
gleichnis (vgl. Abb. 2 auf der néchsten Seite, entnommen aus | 1.

Die Menschen sind nach dieser Theorie gleichwohl in Hohlen angekettete
Wesen (vgl. | |), S.41). Platons Zeitgenossen lebten in der Vorstellung,
dass alles ,,im Kreis“ existiere. Es gebe also weder Anfang noch Ende der
Dinge und der Welt. Fiir Platon existieren die Menschen in Unkenntnis und
konnen die Wirklichkeit nicht direkt sondern nur als ihre Abbildung an der
Hohlenwand sehen. Diese Projektionen aber sind nur Schatten kiinstlicher
Gegenstinde und Lebewesen, die durch die , Idee* im Sinne von Licht ent-
stehen. Die Menschen halten die Schatten jedoch fiir das Wahre.

Schliefllich konnen sich die Menschen von den Ketten befreien, erken-
nen die Lichtquelle in der Hohle und gelangen an die Erdoberfliche. Das
Tageslicht ist so grell, dass sie sich erst einmal an die Helligkeit gewthnen
miissen und zunichst nur die Reflexionen und Schatten der Natur sehen
konnen — dhnlich der Schatten in der Hohle, nur auf einen héheren Stufe:
die natiirlichen Dinge, wie sie z. B. in der Geometrie beschrieben sind. Letzt-
endlich gelangen sie (im ,Ideal“-Fall) zum Sinnbild der Ideen, der Idee des
Guten — und erblicken die Sonne als Ursache alles Seins direkt. Je weiter der
Mensch also blickt und sich befreien kann, desto gréfier wird seine Erkenntnis.
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Abbildung 2: Héhlengleichnis nach Platon




Abbildung 3: Immanuel Kant, Kupferstich

3 Kant

Immanuel Kant wurde 1724 in K6nigsberg geboren und starb dort 1804 (vgl.
[ |, S.137ff). In ihm sieht man den Vertreter des Idealismus. Seine weg-
weisende Abhandlung Kritik der reinen Vernunft erscheint in zwei verschie-
denen Auflagen zwischen 1781 und 1787. In deren Kern geht es — wie in Pla-
tons Werken auch — um das menschliche Erkenntnisvermégen. Darin sucht
Kant die Begriindung fiir Urteile, die nicht auf Erfahrung (a posteriori) be-
ruhen sondern a priori synthetisch mdéglich sind.

Kant unterscheidet zwischen analytischen und synthetischen Urteilen.

Die analytischen Urteile sind allein schon wegen der Logik und der Defi-
nition wahr. Ein Objekt wird damit nicht erweitert sondern nur , entfaltet®.
Demnach ist ,Ein Kreis ist rund® ein analytisches Urteil, das das ,,Rundsein*
schon im ,, Kreis“ enthalten ist.

Synthetische Urteile a priori sind als Prinzipien in allen theoretischen
Wissenschaften enthalten. ,,7 + 5 = 12“ ist ein solches synthetisches Urteil.
Die ,,12“ ist weder in ,,7* noch in ;5 enthalten.

Kant versucht die sinnliche Erfahrung, die Begriffe erweitern kann, mit
der Spontaneitit des Verstandes in Einklang bringen. In der kopernikani-
schen Wende in der Metaphysik findet er die Losung: Die Gegenstinde rich-
ten sich nach der Erkenntnis und nicht umgekehrt. Kants ,transzendenter
Idealismus® hebt sowohl den Rationalismus als auch den Empirismus auf.
Wie Platon auch ordnet er verschiedene Stufen der Erkenntnis an: Die Sta-
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tionen menschlicher Erkenntnis sind zunéchst die Anschauungen, dann die
Begriffe und zuletzt die Ideen. In dieser Ordnung ist auch die Kritik der
reinen Vernunft aufgebaut.

In seinen Thesen zdhlt Kant den Raum und die Zeit nicht zu Anschau-
ungsobjekten, weil gerade diese beiden Dimensionen den Experimenten zu-
grunde liegen. Experimente lassen sich nicht rekursiv durchfiihren, ihre Be-
schreibung ist nur mit Raum und Zeit moglich. Ahnlich wie die Sonne in
Platons Sonnengleichnis versucht Kant auch hier mit Raum und Zeit eine
,qualititslose Materie® einzufiihren.

In einer seiner weiteren Werke, der Kritik der praktischen Vernunft, findet
sich auch der , kategorische Imperativ® wieder, sein beriihmtes ethisches Ge-
setz. Die menschliche Handlung soll dabei ohne Riicksicht auf Nutzen oder
Vergniigen geschehen. Allgemein formuliert: ,Handle so, dass die Maxime
deines Handelns jederzeit zugleich Prinzip einer allgemeinen Gesetzgebung
gelten konnte“ (vgl. | |, S.143).
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